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Zdravko PocivalSek, skladno s pozivom Komisije za preprecevanje korupcije, $t. 06216-11/2020-36 z
dne 18.11.2021, v postavljenem roku sedmih (7) delovnih dni od prejema poziva, po svojem
poobladcencu, Odvetniski pisarni Vrtacnik d.o.o., zanjo dr. Urban Vrtaénik, odvetnik, podaja

odgovor

na Osnutek ugotovitev Komisije za preprecevanje korupcije o konkretnem primeru, $t. 06216-
11/2020-35 zdne 10.11.2021 in

predlaga

da Komisija za preprecevanje korupcije, na podlagi 2. alineje 8. odstavka 13. ¢lena ZIntPK sprejme
drugacno ugotovitev o konkretnem primeru, in sicer, da ravnanje Zdravka Pocival$ka ne predstavlja
krsitve integritete, kot jo opredeljuje 3. tocka 4. ¢lena ZIntPK, oziroma podredno, da ponovno izvede
postopek po 13. ¢lenu ZInPK, saj je osnutek ugotovitev v nasprotju z dejstvi in pravnimi okoli¢inami
zadeve.

Odgovor na osnutek ugotovitev Komisije za preprecevanjem korupcije, skupaj s prilogami, se na
podlagi 4. odst. 13. ¢lena ZIntPK objavi skupaj s kon¢no odloéitvijo.

Obrazlozitev:

(1) Pooblas¢enec Zdravka Pocivalska se nedvomno zavedam in v popolnosti spostujem pristojnost
Komisije za preprecevanje korupcije (KPK), da samostojno presodi, ali je bila v dolo¢enem primeru
podana krsitev integritete javnega funkcionarja ali ne. Vendarle pa mora vsaka ocena o krsitvi
integritete temeljiti na objektivnih in preverljivih okolis¢inah, zlasti pa mora slediti veljavnemu pravu,
sicer lahko pride do arbitrarnih odlocitev, ki niso skladne s pravnim redom v RS in pristojnostmi KPK.

(2) Pravo je torej tisti primarni usmerjevalec razmerij v druzbi, kateremu morajo slediti odloéitve
drzavnih organov in ne obratno. V tej lu¢i moram Zal ugotoviti, da je osnutek ugotovitev v
konkretnem primeru pravno napacen in tudi Zivljenjsko ter izkustveno nelogicen.

(3) Krsitev integritete ni izkazana in je zgolj deklaratorno ugotovljena v nasprotju s pravom in stanjem
spisa.

a) Zdravko PocivalSek Ze pojmovno ni mogel odlocilno vplivati na ravnanje Antona Zakrajska, saj so
Zakrajska h konkretnem ravnanju zavezovale pogodbene obveznosti

(4) Bistvo ugotovitev KPK v konkretnem primeru je v tem, da se Zdravku Pocivalsku ocita, da je pri
izvrsitvi pogodbe, sklenjene med Zavodom RS za blagovne rezerve (ZRSBR) in druzbo genEplanet
diagnostika d.o.0., Antonu Zakrajsku narocil izpla¢ilo 100 % avansa, ob zgolj 50 % banéni garanciji,*
pri ¢emer naj 100 % avansa Zakrajsek ne bi Zelel izplacati in ga brez navodila Zdravka Pocivalska tudi
ne biizplacal.

(5) KPK sicer priznava nesporno dejstvo, da je Anton Zakrajsek dne 18.03.2020 v imenu in za racun
ZRSBR sklenil Pogodbo st. 2020-0130, s katero se je ZRSBR zavezal k plaéilu 100 % avansa, ob banéni
garanciji v viSini 50 % avansa, vendar nato KPK, zgolj na podlagi izpovedbe (trditve) Antona Zakrajska
in brez kakr3nihkoli objektivno izkazanih dejstev ali materialnih dokazov zakljuci, da Anton Zakrajsek
kljub sklenjeni pogodbi ni Zelel izplacati avansa in da tega tudi ne bi storil brez navodila Zdravka
Pocivalska.

1 Za vradilo avansa, ¢e do posla ne pride.
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(6) Ne glede na to, da je izpoved Antona Zakrajska tudi sicer neZivljenjska in nelogi¢na (zakaj bi nekdo
zavracal placilo avansa, Ce se je k temu isti dan pogodbeno zavezal!), sem kot poobladfenec Zdravka
Pocivalka trdno preprican, da KPK z interpretacijo zasliS$anja pri¢ ne more nadomescati (vsebine)
veljavne pogodbe.

(7) Na podlagi 1. odstavka 9. ¢lena Obligacijskega zakonika (Uradni list RS, $t. 97/07 in nasl., OZ) so
namre¢ udeleZenci v obligacijskem razmerju dolZni izpolniti svojo obveznost in odgovarjajo za njeno
izpolnitev.

(8) Na podlagi 1. odstavka 82. ¢lena OZ pa se dolocila pogodbe uporabljajo tako, kot se glasijo.

(9) V zvezi z navedenim je pogodba med ZRSBR in genPlanet diagnostika d.o.0. popolnoma jasna in
nedvoumna (in claris non fit interpretatio). Skladno s 3. odstavkom 4. ¢lena relevantne pogodbe je bil
namre¢ znesek 100 % avansa v viSini 8.768.760,00 EUR narocnik dolZzan nakazati pred prvo odpremo
blaga. Dobavitelj pa je imel na podlagi 4. odstavka 4. ¢lena te pogodbe dolZznost, da v 7 delovnih dneh
po prejemu avansa dostavi banéno garancijo v viSini 50% avansa. K takSnemu ravnanju se je v imenu
in za raéun ZRSBR zavezal Anton Zakrajsek, ki je bil tudi odgovoren za izpolnitve sprejetih zavez.

(10) K ravnanju Antona Zakrajska, da je dobavitelju izplacal avans, tako ni bistveno prispeval
telefonski klic Zdravka Pocivalska, temvel dejstvo, da so takSna ravnanja Antonu Zakrajsku
zapovedala pogodbena dolodila, ki jih je sam sklenil viimenu in za ra¢un ZRSBR. Ob tem gre dodatno
opozoriti na nagelo zakonitosti, ki na podlagi 2. ¢lena Zakona o drzavni upravi (Ur. I. RS, §t. 113/05 in
nasl., ZDU-1) in 8. &lena Zakona o javnih usluzbencih (Ur. I. RS, §t. 63/07 in nasl., ZJU) zavezuje vse
drzavne funkcionarje in javne usluibence. Skladno s tem nacelom je bil Anton ZakrajSek dolzan
spostovati doloébe glede izpolnitve pogodbenih obveznosti do tretjih oseb, dodatno pa ga je k temu
zavezovalo tudi nacéelo vestnosti in postenja v obligacijskih razmerjih (5. ¢len 0Z), skladno s katerim
od pogodbenih zavez (razen po poti, ki jo predvideva zakon, in je Zakrajsek nikoli ni omenjal, niti
izvrsil) ni mogoce odstopiti.

(11) Ce se e nahajamo v polju integritete kot pri¢akovanega ravnanja subjekta, katerega dolznostna
ravnanja ureja ZIntPK, potem se je je potrebno zavedati tudi uveljavljene doktrine, s katero vsako
ravnanje, ki je v nasprotju s pravom, Ze avtomaticno pomeni tudi ravnanje v nasprotju s
pri¢akovano integriteto. Od funkcionarjev oz. javnih usluzbencev se namre¢ utemeljeno pric¢akuje,
da ravnajo skladno s pravom, sicer je prekrseno zaupanje v razmerju do drzavljanov, ki jim (prek
izvolitve predstavniskega telesa in posledi¢no sistema za oblikovanje funkcij izvrsilne veje oblasti ter
imenovanja funkcionarjev) poverijo zaupanje. V primeru neizpolnitve pogodbenih zavez bi torej
Anton Zakraj$ek ravnal protipravno (krsitev pogodbe), nezakonito (krSitev OZ, ZDU-1 in ZJU) in torej
tudi v nasprotju s pricakovano integriteto. Obratno pa bi (in tudi je) sama izpolnitev pogodbenih
zavez predstavljala ravnanje skladno s pri¢akovano integriteto. Zato je (v lu¢i zahtevane
koherentnosti pravnega reda) pojmovno nemogoce, da bi PocivalSek z izjavo, dano v smeri
izpolnjevanja pogodbenih (pravnih) zavez, ravnal v nasprotju s pri¢akovano integriteto. Iz tega
razloga je zakljucek KPK tudi v tem smislu nelogicen.

(12) Ravnanje Zdravka Pocivalska torej ni predstavljalo nedovoljenega vpliva h kakrinimkoli
odlo¢itvam Antona Zakrajska, temvec je Slo za komunikacijo v zvezi s pogodbenimi izpolnitvami, h

katerim je bil Anton ZakrajSek v vsakem primeru (pogodbeno, zakonsko) zavezan.

b) Specifike razmer v katerih je bil klic opravljgn

(13) Poleg vsega zgoraj navedenega, pa gre opozoriti tudi na sicersnjo specificnost situacije, v kateri
je bil opravljen telefonski klic dne 18.03.2020, ki je predmet izreka osnutka ugotovitev o konkretnem
primeru KPK.
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(14) Kot je to prepricljivo kot pri¢a izpovedal Matej Skoéir® (ki v svojih odgovorih Zdravku Poéivalsku
sicer ni bil niti pretirano naklonjen, niti nenaklonjen) je bila situacija ob zacetku epidemije COVID-19
(v marcu in aprilu 2020) izredno resna in negotova. V Republiki Sloveniji je namrec kriti¢no
primanjkovalo zas¢itne opreme (vklju¢no z ventilatorji), izrazito boljsSi pogajalski polozaj pa ob tem
(torej ob znatno vecjem povprasevanju kot ponudbi) imeli dobavitelji. Tako je SkocCir npr. izpovedal,
da je bila situacija na trgu ponudbe v posameznem dnevu lahko razli¢na tudi od jutra do popoldneva
(npr. opreme popoldne ni bilo vec za dobiti, ker so jo dobile druge drzave ali pa so bile cene popoldne
bistveno drugacne kot istega dne zjutraj). Navedena izpoved je skladna tudi z izjavo Zdravka
Pocivalska, da je bilo stanje v marcu 2020 kriticno, poleg tega pa je bil prisoten velik pritisk
zdravstvenih ustanov in zdravstvenih delavcev, da naj drZava ¢imprej zagotovi opremo, sicer se bo v
Sloveniji odvil podoben scenarij, kot se je v Italiji (Bergamo). Navedeno jasno izhaja iz
magnetogramov sej, ki jih je v postopku pred KPK predloZil Zdravko Pocivaliek.?

(15) V taksnih razmerah in povsem izjemni trZni situaciji ni povsem nic¢ neobicajno, da se je ZRSBR
zavezal k placilu 100 % avansa ob 50 % bancni garanciji. Pogoje so v bistvenem postavljali konkretni
dobavitelji,* prav tako so bile obveznosti dobavitelja v konkretnem primeru tudi v celoti izpolnjene in
»zgolj 50 % garancija« na polozaj ZRSBR (RS) ni imela in tudi danes nima ve¢ nobenega vpliva. Tudi
sicer pa je to zavezo s sklenitvijo pogodbe sprejel ZRSBR, zato navedeno vprasanje na vprasanje
integritete ravnanja Zdravka Pocivalska nima nobenega vpliva.

(16) Prav tako (zaradi pritiska zdravstvene stroke in objektivnih dolZnosti, ki jih je imel Zdravko
Pocivalsek kot minister) v takSnih razmerah ni povsem nic neobicajnega, da je Zdravko PocivalSek pri
SID banki poizvedoval, kak3no je trenutno stanje z odobritvijo garancij razlicnih ponudnikov (tudi
podjetja genEplanet diagnostika d.0.0.), ki so bili v pogajanjih z drzavo glede bancne garancije v zvezi
z dobavo zascitne opreme. V tem smislu opozarjamo tudi na odgovor SID banke z dne 14.08.2020 v
konkretnem postopku, v katerem predsednik in ¢lan uprave SID banke zapiSeta, da doti¢ne
wkomunikacije z MGRT nismo razumeli in je ni mogoce razumeti kot navodilo/pritisk ali kakrsenkoli
poseg v neodvisnost oz. korporacijsko upravijanje banke, temvec¢ se nam je zaprosilo za pohitritev
obravnave vloge za garancijo v okviru pristojnosti SID banke v_izrednih razmerah, ko obicajne
blagovne_in finanéne poti niso delovale, zdelo povsem razumljivo in smiselno«. Prav v okviru
opisanega stika pa je Zdravko Pocivalsek dne 18.03.2020 pridobil tudi konkretno informacijo o
odobritvi ban¢ne garancije dobavitelju genEplanet diagnostika d.o.o., kar je tudi casovno
konsistentno z dokumentacijo, ki jo je v konkretnem primeru istega dne posredoval MGRT in o cemer
je tudi govora v citiranem dopisu.

(17) V tem kontekstu pa je potrebno razumeti tudi telefonski pogovor med Zdravkom Pocivalskom in
Anton Zakrajskom z dne 18.03.2020. Zdravko Pocivalek je namrec¢ v posledici komunikacije s SID
banko (o kateri sta porocala Silvan Svilan in Goran Katusin, glej zgoraj), Antona Zakrajska informiral,
da bodo dokumenti o odobritvi banéne garancije za primer konkretnega dobavitelja prisli v 2-3 urah
in da naj se izplaca avans (da se Cimprej pridobi blago). Ob tem gre opozoriti, da bi skladno s 4.
odstavkom 4. ¢lena pogodbe dobavitelj lahko ban¢no garancijo dostavil sicer tudi Se v 7 delovnih
dneh po prejemu predplacila, vendar se je Zdravko Pocivaliek ocitno Zelel prepricati, da je garancija
res odobrena (in da bodo dokumenti prispeli v kratkem), v zvezi s ¢imer je ravnal izrazito v javno
korist. Hitro postopanje, torej cimprejsnje placilo avansa in izvedba dobave, pa je bila v kriti¢nih c¢asih
Se kako pomembna (glej izjavo Skocirja in dokumente v spisu o velikih tezavah z dobavo), zato je
jasno, da je Pocivalsek informacijo o tem, da je bila garancija za dolo¢enega ponudnika odobrena,

2 Ugotovitev glede njegovega zaslidanja KPK v osnutku ugotovitev niti ne zapise.

3 Ki jih KPK v osnutku ugotovitev prav tako nikjer ne povzema oziroma se do njih ne opredeli.

4 Tudi v posledici svojega premoZenjskega stanja (od &esar je odvisna visina banéne garancije), pri ¢emer je ob
presezku povprasevanja nad ponudbo tezko pri¢akovati, da bi lahko narocnik pogojeval pogodbene pogoje, ce
je zelel opremo dobiti.
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¢imprej Zelel deliti z Antonom Zakrajskom in ob tem smiselno izjavil, da naj se sedaj izvrsi placilo
avansa skladno s pogodbo.

(18) Iz razgovora med Zdravkom Pocivalskom in Antonom Zakrajskom, ki je predmet izreka osnutka
ugotovitev o konkretnem primeru, tudi nikjer ne izhaja, da bi se Anton Zakrajsek (v ¢asu, ko je bil
pogovor izvréen) dejansko izogibal izpolnitvi pogodbenih obveznosti. Na besede Zdravka PocivalSka
»vi pa placajte zdaj« je namre¢ Anton ZakrajSek odvrnil zgolj: »ok, zmenjeno«. Tudi iz nadaljevanja
pogovora z dne 18.03.2020 ni razvidno, da bi Anton Zakrajsek placilo problematiziral ali navajal
kakr$nekoli razloge, zaradi katerih naj bi izpolnjevanje pogodbenih obveznosti zavracal. Izjava Antona
Zakrajska v postopku pred KPK (da avansa ne bi nikoli izplacal brez izrecnega narocila ministra) gre
tako (poleg tega, da je tak$na izjava v izrecnem nasprotju s prevzetimi pogodbenimi zavezami) Steti
bolj kot neobjektivno naknadno prikazovanje lastnih ravnanj v drugacni luci, potem ko je bil posel z
genEplanet d.o.o. Ze medijsko izpostavljen in so tem pritiskom sledili tudi razlicni posamezniki in
organi.

(19) Ravnanje Zdravka Pocivalska z zahtevano integriteto (in oitno nasprotje s tem, kar v postopku
izpoveduje Anton Zakrajsek in ¢emur nekriticno sledi KPK) pa potrjuje tudi nadaljnja vsebina
pogovora z dne 18.03.2020. Za tiste dobavitelje, glede katerih Zdravko Pocivalsek namre¢ v danem
trenutku ni imel vedenja ali podatka o tem, ali so jim bile garancije odobrene, se je namre¢ svojega
mnenja o tem ali naj se avansi izplacajo, vzdrzal oz. je logicno dodal, da naj te okolis¢ine ZRSBR
preveri. Navedeno jasno potrjuje navedba »Ne, to pa nisem jaz rekel vsem ki Zelijo. Jaz sem rekel za
tole, za ostale pa se boste zmenili. Vprasajte jih, kje imajo kaj za ban¢ne garancije«. Tako tudi ni
mogoce trditi, da bi Pocivalsek kateregakoli ponudnika preferiral. 1z izjave SID Banke z dne
14.08.2020 namre¢ izrecno izhaja, da je komunikacija s Pocivalskom (MGRT) dne 18.03.2020 potekala
glede moZnosti in oblik ter nacinov hitrih izdaj garancij za razlicna podjetja, vendar o€itno PocivalSek
ob pogovoru z Zakrajskom dne 18.03.2020 glede drugih ponudnikov $e ni imel dokonénih (in gotovih)
informacij glede odobritve garancij, kar je iz pogovora tudi jasno razvidno. Pri drugih ponudnikih
oditno postopek 3e ni bil tako dale¢, da bi lahko PocivalSek zanesljive informacije prenesel Zakrajsku.
Ker je treba subjekte v istem poloZaju obravnavati enako, subjekte v razli¢nih poloZajih pa razli¢no, je
tako jasno, da o kakrsnemkoli preferiranju enega ponudnika ne more biti govora.

c) Sklepno

(20) Sklepno naj $e enkrat izrazim svoje stalis¢e, da z izpovedbami pri¢ (konkretno ene same pice)
ni mogoce nadomes¢ati (vsebine) prava ali izjav pri¢ celo tolmaciti v nasprotju z veljavnim pravom.

(21) V konkretni zadevi je torej izkazano, da je k placilu 100 % avansa dobavitelju genEplanet
diagnostika d.o.0. odlocilno (in izklju¢no) prispevala pogodbena zaveza ZRSBR, da je avans potrebno
placati, ne pa kakrsnakoli izjava Zdravka Pocivalska. Ob jasnih dolocilih pogodbe in dolznem ravnanju
Antona Zakrajska skladno s 3. odstavkom 4. ¢lena relevantne pogodbe, je tako Zivljenjsko nelogi¢no
in v nasprotju s pravno logiko, da bi krsitev integritete predstavljala izjava Zdravka Pocivalska, da naj
Anton Zakraj$ek izpolni (nesporne) pogodbene obveznosti. Se ve¢, od Zdravka Pocivalika kot ministra
se je (najmanj na podlagi Sklepa Vlade z dne 14.03.2020, ki je bil v postopku pred KPK predloZen)
pricakovalo, da postopke nabave zascitne opreme spremlja in poskrbi, da potekajo azurno in
ucinkovito. Ker ob tem nih¢e ni zaznal poseganja v svoje pristojnosti (razen post festum Antona
Zakrajska, v Casu, ko je bila zadeva Ze medijsko izpostavljena), tako zakljucek o krsitvi integritete ne
temelji na nobeni objektivni (Se manj pa pravni) podlagi.

(22) Pred ¢asom sem v enem izmed svojih pisanj (sicer na temo obveznega cepljenja, ki je obcutljivo
podrocje in se sooca s Stevilnimi nasprotujoc¢imi si mnenji) zapisal, da moramo pravo jemati enako
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resno, kadar odkazuje na posledice, ki si jih Zelimo, kot takrat, ko odkazuje na posledice, ki nam niso
blizu.® Sicer pravu odreéemo temeljno usmerjevalno funkcijo.

(23) O polititcnem delovanju Zdravka Pocivalska ima (upraviceno) lahko vsak svoje mnenje, bodisi
pozitivno, bodisi negativno. Zlasti in predvsem, ¢e je mnenje dolo¢enega posameznika negativno (vsi
smo nenazadnje ljudje in na nasa ravnanja vplivajo razli¢ni vzgibi in prepric¢anja), pa se je potrebno 3e
toliko bolj vprasati, ali dolo¢enim ravnanjem te osebe res lahko objektivno pripiSsemo dolocen
pomen, ki nosi (resne) pravne posledice. In ¢e ob tem povsem opustimo vsakrSno osebno konotacijo
(za lasten test si lahko na mestu Zdravka PocivalSska zamislimo osebo, ki ji izredno zaupamo in smo ji
naklonjeni),® potem lahko ugotovimo, da ravnanja v okviru pogovora z dne 18.03.2020, na podlagi
objektivnih okolis¢in in ob upostevanju veljavnega (obligacijskega) prava ni mogoce opredeliti kot
ravnanje v nasprotju s pricakovano integriteto.”

Glede na navedeno, predlagamo kot uvodoma.

Ljubljana, 02.12.2021 Zdravko PocivalSek
po pooblaséencu

Dokazi/priloge:

e Pogodba, $t. 2020-130 za nabavo zascitnih sredstev z dne 18.03.2020;
e Dopis/odgovor SID-a z dne 14.08.2020;
e vsij ostali dokazi v spisu KPK.

® Tudi sam npr. menim, da cepljenje pomembno pozitivno prispeva k za3¢iti zdravja prebivalstva, vendar moram
strokovno posteno zakljuciti, da pravni pogoji za predpisovanje obveznega cepljenja niso izpolnjeni.

& Pravilna in pravnoskladna reditev mora namrec veljati za vse osebe, ne glede na naklonjenost odlo¢evalca.

7 Obratno sklepanje pa terja nelogi¢ne manevre (zanikanje pogodbenih zavez in dejstev, kdo jih je sklenil,
absolutno poverjenje verodostojnosti pri¢i pri podajanju naknadnih izjav namesto uposStevanja prava in
materialnih dokazov) in je taksno sklepanje pravno napacno.
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Uvodoma bl Zelell zpostaviti, da primeru SID banke lastnifka upravidenja driave aziroma
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V &asu epidemije fe SDH zahteval porodil In informadyj o poslovanju, vendar se ta niso
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Ce pa pojem »lastnika« raziagamo & moremo poudariti, da SID banka kot siovencke

: (MF), Ministrstvom nw::mvoj;xmobpmomn Skﬂnleba
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*S))Banka

Ministrstvom 22 okolje In prostor, Ministrstvom 22 kuituro, Ministrstvom 28 2dravie (MZ) in
Minkstrstvom za zunanje zadeve), saf 5 svofimi finanfnimi storftvami sodeluje pri bvajanju
ekonomsidh In drughh poltk driave, V &su epidemije je bilo zeio vellko medsebojne
komuntadije zasti 2 MGRT, MF, SVRK, MZ In MZ1 glede interventnth ukrepov, ki ngj bi jih
tzvajala ali priprevilz SID banke, vendar ocenjujemo, da ta del ni pomemben 7 razjasnitev
zadey, v zvedl s katerim] izvajate nadzor.

V zvez! s posll za nabevo za¥itne ogreme Je potrebno najprej pojasnit, da se je Ze pred,
dasti pa tako] po zadetiu epidemije, n2 nes obmila vrsta siovensidh podjeti] s splofnimi
informadijam! In natsinim povpralevenjem o ma¥nosth financiranja in zzverovanjs nabave
mifine norems Takn emo hidl sam! zanall t= potrebe In smo zato pripravill |

, C8 Di DUO POTEDND, VENCET 0 T DID IZNONE0END, GISTs PUsioy,
7o Siu ponina nachefe 7a nekatere od teh gospodarsich subjeitov opraviia finantne
(kreditiranje, garendje, zzvarovaln! posil), ki so $h t! potreboveli za kvedbo nabave
opreme, § bilo po vedenju uprave SID banke tudi nekaj splofne konumikade
ministrstvi, ziast! v povezavi s potrebam, vrstami In koBi&no nujne opreme, kot
vnadal}evardu.
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smo potrebovell za

neSe odicfanje glede povpralevan] podieltj, tegs dopiss nismo- razumell kot
ravodilo/pritisk ali kekriienkol poseg v necdvisnost banke,
kot podiage za boljfe je taka profnje v lzednth

Prav tako lahko v zvezl z nabavo za8tne opreme omanimo komunikectjo s predstavniki MZ
In MGRT. MZ nas je glede na nala vpraanjs, komu In kako lshko donlramo sredstva In all
boinice potrebujejo kreditne Hnfje, v telefonskth razgovorfh informial, ds so zaloge
medidnsie oprame res kritine in da bo veekriina nova nabava lzredno pomembna ter nes
prosll, da se v zvezi s tem obradamo na MGRT in MO. V povezavi s ta
podjetij pridobivall podatke & razitnih virov. MGRT je dne 18. 3. 20
ne_podatke 2a drufbo genEplanet d. 0. 0., ponudbo, predratun, ‘
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banke z ministrom {MGRT) moinost! In oblik ter nalinov
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5ID - Sovensia oS b macdoa heoke, 4.4, Ljubllans, Josipine Tumegriiia §, Lubljara,
Oigaline sodiile v Liublani, & reg. vicla MMWMW“M'IL:WML:W



*S)) Banka

Ob tem poudarjamo, da je SID banlavsevpﬂbglnavedemposhlnmdldma
mvmruaobrmnhddadmzrdmkomdmhnmmmsmham
Odbamondobrhnnavadmmmﬂnandarua in mvarovanis so sprejell kolektivni
owodoﬁma,mmh&nnuanvmmwmzmom&nlm
mwemwmw.mlegmsmmnmdmu.ammm
vrednot in strokovnih standardov

(otips: VYV, Sol. SU S TS Yo, sid . si/fl IENS KO0CKS € ERIIIE § KOV
.mmmmwvmdmmuommnﬂ,nmm,daww
mmmmmm.mwmmwmmmnmmmm

tvegan] nismo zaznall,

V koftkor @te,_da vam zgora] navedeno komunikacio posredulemo, nas orosim o tem

PodaﬂdopodihSlDbanle,d.d.,ldvamjhpoEbamvpriugi,predstnvuujon
poﬁﬂqmmom&qu.ammngmwmmnmﬁ:

Priloga: '.(ie:wn posk):v financiranfa in zavarovanja za namene dobave medicinske opreme
COVID - 19
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VioZeno:
zbirka dok. gradiva.

KPK, Dunajska cesta 56, 1000 Ljubljana
tel.: 01 400 5710
anti.korupcija@kpk-rs.si / www kpk-rs.si
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ZAVOD REPUBLIKE SLOVENIJE - | T: +386 (0) 1589 73 00
ZA BLAGOVNE REZERVE < E: info@dbr.si
Dunajska cesta 106 — H: www.dbr si
1000 LJUBLJANA —_—

POGODBA

za nabavo za$¢itnih sredstev

|

NAROCNIK: ZAVOD REPUBLIKE SLOVENIJE ZA BLAGOVNE REZERVE
Dunajska cesta 106 |
1000 Ljubljana
ki ga zastopa direktor: Anton Zakrajéek
ID za DDV: SI34375848
(v nadaljevanju: kupec)

PONUDNIK: genEplanet diagnostika d.o.o. |
Cesta na poljane 24 |
1210 Ljubljana Sentvid i
Slovenia !
ki ga zastopa direktor Marko Bitenc ‘
ID za DDV: SI37088149 .
(v nadaljevanju: dobavitelj) i

|
skleneta na osnovi ponudbe dobavitelja zdne 16.03. 2020 in sklepa naro€nika o oddaji
naroéila &t. 326-1/LC z dne 17.03.2020 naslednjo !

|
PRODAJNO POGODBO
l

1

1. &len l

Pogodbeni stranki se dogovorita, da bo dobavitelj kupciu dobavil naslednje blago

Zap.§t. | Naziv l EM Koliéina v EM
1. SIRIUSMED R30 | kos 220

2. clen

|
SIRIUSMED R30 (v nadaljevanju: blago) iz 1. &lena t Jpogodbe ustreznost dokazuje
s certifikati v Prilogi 1 in Prilogi 2 k tej pogodbi. ]

3. clen [

|
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Dobavitelj se zavezuje dobaviti blago iz 1. &lena te pogodbe sukcesivno vendar
najkasneje do 15.04.2020 v skladi§€&e DRZAVNI LOGISTICNI CENTER URSZR
ROJE, Obvozna pot 112, 1000 Ljubljana (v nadaljevanju: skladi§ce).

Koli¢inski in kakovostni prevzem blaga opravi predstavnik oz. predstavniki kupca,
kontrolo prevzema pa poobla$tena kontrolna hisa kupca.

V primeru, da se pri prevzemu ugotovi, da dobavljeno blago niso skladne z zahtevami
te pogodbe, je dobavitel] dolzan:

- odpraviti pomanjkijivosti/napake na svoje stroSke;

- nositi vse stroske, ki jih ima kupec z izvedbo ponovnega prevzema.
Steje se, da je dobavitelj prevzete pogodbene obveznosti izpolnil, &e je pooblasceni
kontrolor kupca ugotovil, da je v skladiste iz prvega odstavka tega &lena dobavljena
vsa kolitina blaga iz 1. &lena in v kakovosti skladni z 2. ¢lenom te pogodbe.

Stroske kontrole placa kupec.

4. ¢len

Pogodbena cena je za posamezno blago naslednja:

Zap.St. Naziv Cena v €/EM brez DDV*
1. SIRIUSMED R30 36.400,00

*Cena vkijuéuje vrednost blaga DDP (Incoterms 2000) skladisZe, vkljucno z embalaZo,
paletami in zad&ito palet.

Okvira pogodbena vrednost vsega dobavljenega blaga na pariteti DDP skiadisce
(Incoterms 2000) je 8.008.000,00 € brez DDV oz. 8.768.760,00 € z DDV.

Znesek 100 % avansa 8.768.760,00 € se nakaZe pred prvo odpremo blaga, na ragun
TRR IBAN :

Predplagilo se izvede takoj ob podpisu pogodbe, ban&na garancija s strani dobavitelja
pa bo dostavijena v 7 delovnih dneh po prejemu avansa na ban&ni ratun dobavitelja.

Pogodbeni strani se dogovorita, da viSina banéne garancije znasa 50% vrednosti
avansa.

Banéna garancija za vragilo avansa mora veljati do 15.06.2020, in je izstavijena na
naro&nika po zahtevanem tekstu naro€nika.
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5. Clen

Dobavitelj bo za blago iz 1. €lena te pogodbe izdal raéun/e v osmih dneh po prevzemu
zasgitnih sredstev. ]
Obvezne priloge ratuna/ov so: L
¢ s strani kupca podpisana in pravilno |zpolq]ena dobavnica/e dobavitelja v
originalu in
¢ s strani odgovornega skladisénika poiplsaqa prevzemnicale skladiSénika v
originalu.

6. Clen i

Pogodbeni stranki morebitna nesoglasja resujeta sporazumno V primeru spora je
pristojno sodiSée v Ljubljani.

7. Clen

Za vse kar ni dolo€eno s to pogodbo, veljajo doloila Zakona o javnem naroganju,
Obligacijskega zakonika, Zakona o blagovnih rezervah in drugih veljavnih predpisov.

8. Clen '
I
Ne glede na dolo&ila 7. Elena te pogodbe, se pogodbepl stranki izrecno dogovorita, da
se bosta primeru vi§je sile, ki bi ovirala izvajanje pogodbenih dolo&il, kupec in dobavitelj
sestala in proucila oziroma opredelila nove resitve. Kot vi§ja sila se pogodbeni stranki
izrecno strinjata, da $teje tudi primer nezmozZnosti dobave celotne opreme zaradi
razlogov na strani proizvajalca predmetne opreme ali kakrénekoli omejitve, ki bi jlh
povzroCilo trenutno stanje, tudi kakr8nekoli omejitve oziroma prepovedi v povezavi s
transportom predmetne opreme. !

V kolikor dobavitelj ne dobavi celotne koli€ine opreme |skladno z rokom dolo&enim v 1.
odstavku 3. €lena, je dobavitelj dolzan vmiti kupnino samo za neizpolnjen del pogodbe
in je s tem izpolnil vse obveznosti in s tem preneha nr|egova odgovornost glede tega
dela.

9. clen

Pooblaséena predstavnika pogodpenih strank —skrbnika pogodbe sta:
¢ za Kkupca: Lojze CERNE, e-posfa
¢ zadobavitelja: Marko BITENC, e-posta:

10.¢len

Ta pogodba je sklenjena pod razveznim pogojem, ki se uresniéi v primeru izpolnitve
ene od naslednjih okoli§&in:
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- &e bo kupec seznanjen, da je sodis€e s pravhomocéno odlogitvijo ugotovilo
krsitev obveznosti delovne, okoljske ali socialne zakonodaje s strani dobavitelja
ali podizvajalca ali

- &e bo kupec seznanjen, da je pristojni drZavni organ pri dobavitelju ali
podizvajalcu v &asu izvajanja pogodbe ugotovil najmanj dve krsitvi v zvezi s:

- placilom za delo,
- delovnim ¢asom,
- pogitki,
- opravljanjem dela na podlagi pogodb civilnega prava kljub obstoju
elementov delovnega razmerja ali v zvezi z zaposlovanjem na érno
in za kateri mu je bila s pravnomocno odloCitvijo ali ve& pravnomoc&nimi
odlog&itvami izreCena globa za prekrsek,
in pod pogojem, da je od seznanitve s krSitvijo in do izteka veljavnosti pogodbe Se
najmanj $est mesecev oziroma &e dabavitelj nastopa s podizvajalcem pa tudi, &e
zaradi ugotovijene krSitve pri podizvajalcu dobavitelj ne nadomesti ali zamenja tega

podizvajalca, na na&in dolocen v skladu s 94, €lenom ZJN-3 in dologili te pogodbe v
roku 30 dni od seznanitve s krSitvijo.

V primeru izpolnitve okoli&€ine In pogojev iz prejSnjega odstavka se Steje, da je
pogodba razvezana z dnem sklenitve nove pogodbe o izvedbi javnega narotila za
predmetno narogilo. O datumu sklenitve nove pogodbe bo narofnik obvestil
dobavitelja.

Ce naroénik v roku 30 dni od seznanitve s kréitvijo ne zaéne novega postopka javnega
narodila, se §teje, da je pogodba razvezana trideseti dan od seznanitve s kr3itvijo.

11.¢len

Pogodba priéne veljati z dnem, ko jo obe pogodbeni stranki podpiSeta in velja do
izpolnitve obveznosti obeh pogodbenih strank.

12.¢len

Ce kdo v imenu ali na radun druge pogodbene stranke, predstavniku ali posredniku
kupca v zvezi s to pogodbo obljubi, ponudi ali da kak&no nedovoljeno korist za:
- pridobitev posla ali
- za sklenitev posla pod ugodnejSimi pogoji ali
- za opustitev dolfnega nadzora nad izvajanjem pogodbenih
obveznosti ali
- za drugo ravnanje ali opustitev, s katerim je kupcu povzrogena Skoda
ali je omogoéena pridobitev nedovoljene koristi predstavniku ali
posredniku kupca, drugi pogodbeni stranki ali njenemu predstavniku,
zastopniku, posredniku;
je ta pogodba ni¢na.

13.¢len

Pogodba je napisana v $tirih enakih izvodih, od katerih vsaka pogodbena stranka
prejme po dva izvoda.
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