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IZJASNITEV GLEDE NAVEDB V OSNUTKU UGOTOVITEV
KPK O KONKRETNEM PRIMERU

'zavezanca

1x, dokazila 1x



Zavezanec na poziv KPK, 3t. 06211-22/2020/21 22020 z dne 08.09.2020, podajam izjavo
glede osnutka ugotovitev o konkretnem primeru ter navajam, da je osnutek ugotovitev KPK
neutemeljen, dejansko stanje povsem pomeSano, sama ugotovitev pa v nasprotju z lastnimi
odgovori KPK z dne 07.08.2013, §t. 06262-1/2013, 163, kar bom vse pojasnil v nadaljevanju.

Pojasnila zavezanca:

ZD Izola je Ze leta 2017 sodeloval s pravnim prednikom Odvetniske druZbe FINCINGER,
0.p., d.o.o.,, ki je v letu 2017 poleg pravnega mmenja pripravila za ZD Izola, ki je bil
oSkodovan, tudi naznanilo suma storitve kaznivega dejanja s strani enega izmed javnih

usluzbencev ZD Izola. To je bilo prvo naznanilo, ki je bilo izdelano po naroéilu ZD Izola v
letu 2017 s strani FINCINGER,

ZD Izola tako sodeluje z OdvetniSko druzbo FINCINGER, o.p., d.0.0., od leta 2017
dalje.

Sodelovanje z odvetnisko druzbo je bilo skladno z odgovorom KPK z dne 07.08.2013, &t.
06262-1/2013, 163, pravilno in zakonito. Tako tudi v primeru, da bi bila zadeva 06215-2/2018
moja zasebna zadeva, pa ni, predlagam, da KPK sledi svojim odgovorom iz drugih zadev.
Tam je izrecno navedeno, da-& je pooblastilo javnemu zavodu dano pred zaéebninﬁ
pooblastilom, ni podana kriitev. Pooblastilno razmerje med ZD Izola ter odvetnidko druzbo je
bilo vzpostavljeno Ze leta 2017, poleg tega pa tudi iz Pogodbe o pravnem svetovanju in
zastopanju ii leta 2018 dodatno izhaja, da je bilo pooblastilno razmerje Vzpostavljenb
bistveno prej,l kot pa je bil narok na KPK dne 18.03.2019, glede katerega ocitate, da gre za

mojo zasebno, zadevo, Seprav ne gre.

V letu 2018 je bila na podlagi dolo¢b 15. ¢lena Odvetniske tarife, ki se imenuje Pogodba o

placilu odvetniskih strokov, sklenjena $¢ dodatna pogodba med ZD Izola ter odvetnisko
druzbo.

Pooblastila se odvetnikom dajejo ustno, pisno, v kopiji, po elektronski posti in na vsak drug

nalin, iz katerega je pooblastilo razmerje jasno razvidno. Pooblastilno razmerje ni zgolj



il

»obrazec iz Odvetnike zbornice Slovenije«. Posebno pooblastilo se daje za revizije pred
vrhovnim sodisem ali za Ustavno sodi$e RS in samo takrat je izpolnjena »rubrika za
posebno pooblastilo« oziroma takrat, ko zakon tako izrecno doloca. Zato ni jasno, kaj KPK
navaja, da posebna rubrika ni izpolnjena, saj to sploh ni pomembno in predlagam, da KPK o

tem naredi poizvedbe pri Odvetniski zbornici Slovenije glede izpolnjevanja pooblastil. '

V ‘zadevi 06215-2/2018 je KPK obravnavala poslovno sodelovanje med ZD Izola in
gospodarsko druzbo DR. WELL d.o.o. in zadeva izpladila odpravnine in prodaje
osnovnega sredstva ZD Izola javnemu usluZbencu . 'V tej zadevi 06215-
2/2018 nisem bil posameznik z4 zasebni namen v postopku, saj se ta zadeva ne vodi proti

meni_kot posamezniku za zasebni_interes, ampak glede poslovanja ZD Izola, Katerega

direktor sem, ki je posloval z géspodarsko druzbo Dr. Well ter glede poslovanja ZD Izola,
katerega direktor sem, ter prenehanja delovnega razmerja z . Zadeva
06215-2/2018 ni moja zasebna zadeva. Pooblastilo z dne 18.03.2019 ni za zastopanje v moji
zasebni zadevi, ampak v zadevi pojasnil glede poslovanja ZD Izola z gospodarsko druzbo
WELL ter glejde poslovanja ZD Izola in ’

KPK je poditke in dokumentacijo glede zgoraj navedene zadeve zahtevala od ZD 1zola in
poﬁiljalalpozi{fe na dostavo dokumentacije in podatkov. Vse vloge ZD Izola so bile podpisane
s strani d1rektor_]a ZD Izola ter prlpravljene s strani pooblas€ene odvetniske druzbe, ki je tudi
za pregled dokumentacue ter pripravo izjave s strani ZD Izola za KPK pravilno obratunala
ZD Izola. ZD Izola j je bil naroc¢nik storitve in vloge so bile pripravljene za ZD Izola, ki jih je
nat!o vlozil na KPK. Vsi odgovori na pozive KPK, §t. 06215-2/2018, ki so naslovljeni na ZD
Izola, s'o< bili pripravijeni po naroCilu s strani ZD Izola. Zato ni res, da so bile storitve
opravljene zame kot za posamezhika v zasebni zadevi, ker sem v zadevi 06215-2/2018 dajal
pojasnila glede poslovanja ZD Izola z druZbo dr. Well in ZD Izola in

in ne gre za poslovdnje mene osebno z obema navedenima. Pojasnila, ki sem jih

dajal kot dirkktor ZD Izola so ista, kot jih dajem kot Evgenij Komljanec. Z obema je
sodelovala ZD Izola, jaz pa sem kot zakoniti zastopnik ZD Izola ravnal v korist ZD Izola.
Tako ne gre za mojo zasebno zadevo, zato niti med mano kot med ZD Izola ne more priti do
naéprotja intelresov ali konflikta, tega pa KPK sploh ne déita. Vsa pojasnila ZD Izola, poslana
in podpisana z moje strani, so ista mojim pojasnilom, ée‘ bi jih dajal kot zaposleni dr. Evgenij
Komljancu. Ne gre za druga ali drugacna pojasnila, ampak ista, ker gre za isti dogodek, zato

niti teoreti€no ne more priti do konflikta interesov.



Predlagam, da KPK pridobi celoten spis 06215-2/2018 ter vpogleda v pozive Alberta
Nabernika, zaposlenega pri KPK, naslovljene na ZD Izola. Nato naj KPK vpogleda v vse
odgovore ZD Izola, podpisane s strani direktorja Komljanca ter to primerja z izdanimi ra¢uni
ter bo tako KPK lahko tudi sama ugotovila, da so bile vse obradunane storitve opravljene za
ZD Izola in zato so bile narotiliice izdane s strani ZD Tzola pravilno in zakonito, prav tako

tudi plaCane storitve. Ker je va$ zaposleni Albert Nabernik vse pozive po3iljal na ZD Izola

in so bile storitve tudi opravljene za ZD Izola je zato t¢. 18 osnutka ugotovitev KPK povsem
neutemeljena Prav tako KPK izrecno navede da naj bi en radun moral placati jaz, ne pove pa,
katerega, glede na to, da je iz vseh radunov jasno, da so bile vse storitve opravljene za ZD

3

Izola in ne zame osebno.
Pregled dokumentacije in doddtna pojasnfla KPK, kar obitate v t&. 17 vasega c:)snutka
ugotovitev, se nana$ajo na dokument ZD Izola, ki je bil poslan na KPK pod §t. 06210-
238/2017-9. Dokument je bil 'poslan dne 02.10. 2018 pod §t. ZD Izola 363-0op/2017.
Predlagam Vam da si pridobiteite listine, saj se nahaJaJo v vaSem spisu ter se lahko sami

prepnéate da gre na raunih za storltve ki so bile opraVIJ ene za ZD Izola.

Dodal bi ¥e, da ste na KPK s strani Alberta Nabernika obraviavali zadevo poslovanja med ZD
Izola ter dr. WELL, ki naj bi se' dogajalo od leta 2011 do leta 2015, kar pomeni, da gre za
poslovanje, od katerega zacetka je poteklo Ze skoraj 10 let. Enako velja glede poslovanja med
ZD Izola ter . Pri .nobeni od teh zadév ne gre za poslovanje mene osebno -
ampak javnega zavoda ZD Izold z druzbo'in usluzbencem, ki sta sodelovala z ZD Izola $e
preden ‘sem jaz postal direktor, kar se mi prav 'tako zdi pomembna okoli§¢ina. In za to
poslovanje med obema sem zastopal ZD Izola v vasem postopku 06210~ 23 8/2017 ter 06215—
2/2018. |

Pri pooblastilih tako ni priSlo do nobenega konﬂikta interesov ali krSenja integritete, ker ni
podana situaéija iz vaSega naéelﬁega mnenja iz lf'_:ta 2012, saj je bilo pooblastilno razmerje
med ZD Izola ter odvetniSko druzbo vzpostavljeno Ze leta 2017, kar je bistveno prej, kot pa je
bil vas narok dne 18.03.201 9, na KPK na naslovu Dunajéka cesta 56, Ljubljana, na katerem je
bilo izroteno pooblastilo z dne 18.03.2019. Na tem naroku pa je bil tudi prisoten’ Albert

Nabernik, ki i)a se je moral pozreje iz postopka tudi izlogiti oziroma so mu bila odvzeta vsa



pooblastila za nadaljnje delo v tej zadevi,

Pozivam, da ponovno preudite vase ugotovitve ter pridobite spise KPK 06210-238/2017 ter
06215-2/2018 ter preverite obracunane storitve z vlogami ZD Izola, poslanimi na KPK po

izrecnem pozivi naslovljenimi na ZD Izola in ne name osebno.

Izola, 06.10.2020 " Evgenij Komljanec,df.dent.med
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